Ksiega Habakuka

1. Osoba proroka

Habakuk jest jednym z tych prorokow, o ktorym wiemy najmniej. Tytut ksiggi nic nie méwi o
jego pochodzeniu, nie wzmiankuje imienia ojca ani nie wskazuje czasu, w ktérym zyl. Biblia
Tysigclecia thumaczy Ha 1,1 nastepujaco: ,,Wyrok (massa’), ktory ustyszat w widzeniu (hazah,
dost. ,,zobaczyt”) prorok Habakuk”. Termin massa’ zdaje si¢ wskazywac nie tyle na jaki$ okreslony
gatunek literacki, ile raczej na zbidr prorockich wypowiedzi (por. Na 1,1; Za 9,1; 12,1; Ma 1,1). W
wypadku Habakuka podkresla si¢, ze wyrocznie te dotarty do niego za posrednictwem wizji (por.
tez Ha 2,1, kiedy prorok mowi o udaniu si¢ na miejsce czuwania).

W Ha 3,1 znajduje si¢ jeszcze jeden szczegot uwzgledniany przez komentatorow w dyskusji nad
osobg Habakuka: wypowiedz proroka jest okreslona mianem t®pillah (,,modlitwa’). Na zakonczenie
tej] modlitwy, zarazem na koncu ksiggi, pojawia si¢ inskrypcja charakterystyczna dla psalmow:
,Kierownikowi choru, na instrumenty strunowe”, ktéra moglaby $wiadczy¢ o pochodzeniu
lewickim Habakuka.

Idac tym tropem, zauwaza si¢, ze Habakuk jest wzmiankowany w opowiadaniu Dn 14,32-38.
Daniel podtruwa smoka (we¢za) Bela, czczonego przez Babilonczykéw, ktory peka (historia niczym
z Szewczyka Dratewki). Za kar¢ Daniel wrzucony do jaskini siedmiu lwoéw, dokad jedzenie
dostarcza mu prorok Habakuk przeniesiony przez aniota. Historia jest raczej legenda. Septuaginta
wprowadza opowiadanie z Dn 14 zdaniem: ,,Z proroctwa Habakuka, syna Jezusa, z pokolenia
Lewiego”, co §wiadczytoby, iz Habakuk byl prorokiem kultowym.

Stad wielu komentatorow (H. Gunkel, P. Humbert, J. Jeremias) uwaza, ze Ksigga Habakuka
przynosi zapis tzw. liturgii prorockiej. Schemat ksiegi: lamentacja — wyrocznia — dzigkczynienie
koresponduje ze strukturag wielu psalméw. Habakuk mialby wyglosi¢ lamentacje¢ w $wiatyni
jerozolimskiej podczas postu czy podczas porannej ofiary. Tam tez oczekiwatby odpowiedzi (por.
2,1nn) w formie teofanii.

Nalezy jednak zauwazy¢, ze tres¢ wyroczni Habakuka to mocna krytyka spoteczna, jak rowniez
temat niesprawiedliwo$ci w $wiecie — obie te kwestie sg wspolne prorokom (Am, 1z). Sam Habakuk
dwukrotnie nazwany jest ,,prorokiem” (1,1; 3,1).

Imi¢ Habakuk zbudowane jest na czasowniku hdabaq (,,obejmowac, piesci¢”) i ttumaczytoby si¢
,,wypieszczony”. By¢ moze dlatego tradycja zydowska (kabalistyczne dzieto Sefer ha-Zohar) widzi
w Habakuku przyobiecanego przez Elizeusza Szunemitce syna: ,,O tej porze za rok bedziesz
piescita ("att hobeqer) syna” (2 Krl 4,16). W Septuagincie imie to jest oddane jako Ambakoum, co

jest zwykle z asyryjska nazwg jakiej$ rosliny ogrodowej (hambaqiiqii), by¢ moze z kasja.



2. Datacja ksiegi a kontekst historyczny
Ksiega w kilku miejscach przeciwstawia sobie osobe sprawiedliwego/niewinnego 1
niesprawiedliwego/bezboznego. Konflikt miedzy nimi jest odczytywany réznie: albo jako zapis

napig¢cia wewnatrz narodu judzkiego, albo jako konflikt Judy z obcymi narodami.

2.1. Problem wewnetrzny

Miatby to by¢ konflikt miedzy dobrymi i ztymi (bezboznymi) Judejczykami. Tym ostatnim
przewodzitby krol Jojakim (609-598). Problematyka spoteczna zawarta w Ha 1,3-4 wskazywataby
na czas ok. 605 r. przed Chr.

Przeciw takiemu rozwigzaniu przemawia fakt, iz stowa z 1,17 1 2,5.8 odnosza si¢ do obcej
potegi. Do tego niektdrzy stoja na stanowisku, ze termin ,,wyrok” (massa’) z 1,1 odnosi si¢ do
wyroczni przeciwko obcym narodom (F.I. Anderson), jakkolwiek opinia ta raczej jest watpliwa (w

Za9,1; 12,1; Ma 1,1 termin ten odnosi si¢ do wyroczni przeciwko Izraelowi).

2.2. Ucisk ze strony obcego narodu

Problemem jest ustalenie, o ktory naréd chodzi.
a) Asyria (Budde, Mowinckel, Weiser, Fohrer)

Lamentacje w Ha 1,2-4 i 1,12-17 odnosityby si¢ do Asyryjezykéw, po ktorych nastepuje
wyrocznia o powolaniu Chaldejczykow jako mscicieli (2,1-5) oraz pigé wyroczni ,,biada” przeciw
Asyrii (2,6-20). Ksigga powstataby przed upadkiem Niniwy w 612 r. przed Chr.

b) Chaldejczycy (Wellhausen, Sellin)

Ksigga Habakuka jako pierwsza w Biblii Hebrajskiej czynitaby odniesienie do tego narodu przez
termin kasdim w 1,6. W tym miejscu mowa jest o powotaniu Chaldejczykow przez Boga, po czym
nastepuje ich opis jako narodu msciwego, drapieznego, bezwzglednego. Kolejnos¢ wyroczni bytaby
nastepujaca:

1,2-4: lamentacja na ucisk wewnatrz Judy, na ktorg Bég odpowiada powotaniem Chaldejczykow,
1,12-17: druga lamentacja na pych¢ i zbrodnie Chaldejczykow, na ktérg odpowiedz przynosi
widzenie w 2,1-4.

Chaldejczycy to Babilonczycy. Oni to pod wodza Nabopolassara i we wspotpracy z Medami
pokonuja Asyrie. W 612 r. zostaje zdobyta Niniwa, a w 605 r. pokonujg pod Karkiemisz Egipcjan
spieszacych Asyrii na pomoc. Ksigga bytaby datowana na lata 605-600.
¢) inne rozwiazania sa trudne do utrzymania: Egipcjanie, ktorzy pod Megiddo pokonali w 609 r.
Jozjasza; Persowie; mityczny nieprzyjaciel. B. Duhm dokonuje korekty terminu kasdim w 1,6 na
kittim 1 utozsamia ich z Grekami (ludZmi morza). Taka korekta jest uczyniona w komentrzu do Ha

w Qumran.



3. Struktura Ksiegi Habakuka

Ksiega dzieli si¢ na dwie czg¢$ci:
rozdz. 1-2 dialog migdzy Habakukiem i Jahwe
rozdz. 3  modlitwa (hymn) Habakuka.

Pierwsza cze$¢ zawiera oredzie publiczne z powodu sekcji ,,biada” przeznaczonej do publiczne;j
proklamacji. Natomiast druga czg¢$¢ przynosi modlitwg proroka, ktora jest albo prywatna, albo
zostata dodana przez redaktora jako komentarz do proroctwa Habakuka. Kazda z tych dwoch czgséci
ma swoj tytul:

1,1: ,,wyrok, ktéry zobaczyt prorok Habakuk”
3,1: ,,modlitwa lakabaqqiiq (‘dla’, ‘przez’ Habakuka) proroka na (wzdr) $igyondt (rodzaj pies$ni
lamentacyjnej)”

Psalm stanowi zamknigtg cato$é: 3,1 to naglowek, zas w 3,19 elementy charakterystyczne dla
tytulow psalmow (,,Kierownikowi choru. Na instrumenty strunowe”). Psalm w Ha 3 r6zni si¢ forma
i trescig od reszty ksiegi, majac prawdopodobnie wiasng histori¢ literacka. Niektorzy wrecz sa

przekonani, ze psalm ten nie ma nic wspolnego z Habakukiem.

3.1. Spojnos¢é wyroczni w Ha 1-2

Czgs$c¢ pierwsza (Ha 1-2) zdaje si¢ nie by¢ do konca jednorodna.
Ha 1,2-17 — dialog proroka z Bogiem: dwie lamentacje, wprowadzone w 1,2 i 1,12 imieniem Jahwe,
na ktore przychodzi odpowiedz Boga: w 1,5 domyS$lna, za§ w 2,2 z wyraznym adresatem
(Habakuk);
Ha 2,6b-20 — sekcja pigciu biada. Nie jest ona obca w ksigdze, gdyz tematycznie wyrocznie te sg

powigzane z lamentacjg Habakuka, przynoszac odpowiedz na jego pytania:

2,6b-8 biada przeciwko tupiezcy — odpowiada na 1,6
2,9 biada przeciwko chciwemu —odpowiada na 1,4
2,12 biada przeciwko mordercy — odpowiada na 1,17
2,15 biada przeciwko pijakowi — odpowiada na 2,5

2,18 biada przeciwko batwochwalcy — odpowiada na 1,16.

3.2. Przynaleznos¢ Ha 3 do ksiegi

Komentatorzy nie sg zgodni co do pierwotnej przynaleznosci psalmu z Ha 3 do Ksiegi
Habakuka. Komentarz w Qumran do Ha (1QpHab) ogranicza si¢ tylko do dwdch pierwszych
rozdzialow ksiggi. Przeciwko Ha 3 jako oryginalnemu tekstowi wnosi si¢ nastgpujace zastrzezenia:
* obecno$¢ wskazéwek liturgicznych w 3,1.3.9.13.19 (w ww. 3.9.13 znak pauzy ,,sela”),

* brak w Ha 3 odniesien historycznych,



» odmienny gatunek literacki w porownaniu z Ha 1-2,
* wspomnienie ,,pomazanca” (masi®h) w Ha 3,13.

W.F. Albright rozréznia w Ha 3 cztery cze$ci pochodzace z ro6znych okresow:

ww. 1-2: pochodzenie kananejskie — starozytna modlitwa, by¢ moze krola, o zachowanie zycia;
podobne teksty znane z poczatkdéw II tysigclecia przed Chr. w III dynastii z Ur; dodanie imienia
Jahwe dostosowuje modlitwe do wiary Izraela;

ww. 3-7: opis teofanii Jahwe, ktory przychodzi z pustyni; tekst datowany na ok. XI wieku przed
Chr.; podobne teofanie w Pwt 33,2nn; Sdz 5,3nn;

ww. 8-12: izraclska adaptacja starozytnego kananejskiego poematu, w Ktérym celebruje si¢
zwycigstwo Baala nad Rzeka (element pierwotnego chaosu) i Smiercig (Mot, ktory triumfuje w
lecie po $mierci Baala); triumf zostaje odniesiony do Jahwe;

ww. 13-19: kompozycja przypomina przedwygnaniowe teksty prorockie; w. 13 wspomina
,pomazanca’, co tez kaze mysle¢ o podzniejszej tradycji przedwygnaniowe;.

Wydaje si¢ jednak uzasadnione traktowaé psalm Ha 3 jako integralng czes$¢ ksiegi, wspodtczesng
rozdz. 1-2:

» wprawdzie brak rozdz. 3 w 1QpHab, ale psalm jest w przektadzie Ha w Septuagincie, co
dowodzi, ze jej Vorlage go zawierato;

* elementy mitologiczne mozna uzna¢ rodzaj archaizacji; same w sobie nie sg wystarczajace, by
moéwié o datacji;

» Ha 3 zawiera wizj¢ typowo prorocka; w 3,17-19 nie méwi si¢ nic o historii, lecz o katastrofie
rolniczej, ktora dotknie uprawy i hodowle bydla. W przepowiadaniu prorokéw pomys$lnosc i
urodzaj sg znakami epoki dobrobytu i pokoju, ktora nast¢puje po czasie kary (por. Am 9,11-13; JI
4,17-18; Ez 36,7-15).

Ta ostatnia uwaga o Ha jako wizji typowo prorockiej pozwala na zrozumienie mysli Habakuka.
Podziela ide¢ prorocka, ze natura i historia sg $cisle ze soba powigzane, ale nadaje tej idei ksztatt
zupelnie nowy. Jesli natura nie wydaje swoich produktow, to jest to znak, iz problemy historii nie
zostaly rozwigzane i to pomimo ,biada” przeciwko agresorom (2,6-20) oraz interwencji Boga
opiewanej w psalmie (3,1-16). Wszystko, co byto dotad w ksiedze, stanowito wizj¢ (por. 1,1). w
3,18-19 prorok powraca do rzeczywistosci. Habakuk — niczym Hiob — zmienia w trakcie ksiegi
SW0ja pozycj¢: juz nie lamentuje, nie stawia pytan, lecz z ufnoscig wystawia Boga, raduje si¢ z
wybawienia, ktorego jest pewien: ,,Ja mimo to w Panu bedg si¢ radowac, weseli¢ si¢ bede w Bogu,

moim Zbawicielu” (3,18).



